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К ПУБЛИКАЦИИ 
РУССКОГО ПЕРЕВОДА 
VI РАССУЖДЕНИЯ 
ИЗ «МЕТАФИЗИЧЕСКИХ 
РАССУЖДЕНИЙ» 
ФРАНСИСКО СУАРЕСА 

Публикация состоит 
из двух частей: перевода 
на русский язык «Рассуждения VI» 
из «Метафизических рассуждений» 
Франсиско Суареса и краткой 
вступительной статьи к переводу. 
В статье содержатся биографические 
сведения о Суаресе (1548–1617), 
сжатая характеристика его 
философского наследия и замечания 
о месте метафизики Суареса 
в современном ему философском 
ландшафте схоластики. Далее 
кратко обсуждается значение 
трактата «Метафизические 
рассуждения» в истории 
схоластической философской 
традиции и его структура. 
«Метафизические рассуждения» 
(Disputationes Metaphysicae), — 
систематически организованный 
трактат из 54 рассуждений по 
основным метафизическим вопросам, 
изданный в 2 томах в Саламанке 
в 1597 г. Труд Суареса — наиболее 
значимый трактат по метафизике 

для всей схоластической философской 
традиции первой половины XVII в. 
«Метафизические рассуждения» 
определили школьную философскую 
мысль почти на век вперед и стали 
образцовым произведением, 
с которым соотносил себя 
каждый из ученых, обсуждавших 
метафизические проблемы, даже если 
он принадлежал к конкурирующей 
школьной традиции. Публикация 
перевода шестого рассуждения — 
продолжение работы над переводом 
«Метафизических рассуждений», 
начатой десять лет назад, в 2007 г. 
публикацией перевода первых пяти 
Рассуждений. В шестом рассуждении 
Суарес разбирает формальное или 
сущностное единство природы, 
а также универсальное единство. 
Именно в Рассуждении VI содержится 
обсуждение проблематики, связанной 
с известным всем историкам 
философии так называемым «спором 
об универсалиях», — здесь Суарес 
представляет и детально обсуждает 
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В настоящем номере журнала мы начинаем публикацию первого пе-
ревода на русский язык VI Рассуждения из «Метафизических рассуж-
дений» Франсиско Суареса: «О формальном и универсальном един-

стве». Франсиско Суарес (1548–1617) — испанский теолог и философ, член 
Общества Иисуса, преподавал философию и теологию в коллегиях иезуи-
тов в Сеговии, Вальядолиде и Риме, занимал кафедру профессора теологии 
в университетах Алькалы, Саламанки, а затем — в университете Коимбры. 
Помимо активной преподавательской деятельности, он опубликовал, начи-
ная с 1590 г., большое количество сочинений по схоластической теологии, ряд 
трактатов по философии права, а также несколько церковно-политических 
сочинений полемического характера. Однако наибольшую известность Суа-
ресу принесли, безусловно, «Метафизические рассуждения» (DisputaƟ ones 
Metaphysicae), — систематически организованный трактат из 54 рассуждений 
по основным метафизическим вопросам, изданный в 2 томах в Саламанке 
в 1597 г. Труд Суареса — наиболее значимый трактат по метафизике для всей 
схоластической философской традиции первой половины XVII в. Благодаря 
«Метафизическим рассуждениям» Суаресу суждено было стать известней-
шим метафизиком ордена иезуитов и заслужить почетное имя Превосходно-
го (или Преизрядного) учителя (Doctor Eximius). Однако влияние метафизики 
Суареса вовсе не ограничивается Обществом Иисуса. «Метафизические рас-
суждения» определили школьную философскую мысль почти на век вперед 
и стали образцовым произведением, с которым соотносил себя каждый из 
ученых, обсуждавших метафизические проблемы, даже если он принад-
лежал к конкурирующей школьной традиции — например, был скотистом 
или томистом. В XVII в. на труд Суареса ссылаются в своих трактатах учены-
е-католики, которые работали внутри непрерывной (с XIII в.) схоластической 
традиции. По образцу «Рассуждений» пишут свои сочинения и учебники по 
метафизике протестанты из университетов Империи и Нидерландов. И даже 
«новые философы», такие, как Декарт или Лейбниц, если и ссылаются на ко-
го-то из школьных авторов («схоластов»), то прежде всего на Суареса и его 
метафизику. Без преувеличения можно сказать, что в истории поздней схо-
ластической философии нельзя найти более влиятельного и популярного ме-
тафизического трактата. Суарес, пожалуй, — также наиболее известный 
философ поздней схоластики для современности. В этом, разумеется, есть 
и своя негативная сторона: его слава закрывает собой множество не менее ин-
тересных, а часто даже более оригинальных фигур — метафизиков и теологов 

основные позиции, существовавшие 
по этому вопросу в схоластической. 
мысли. В силу большого объема 
указанного Рассуждения его текст 

публикуется по частям в нескольких 
номерах журнала. Перевод Г. В. 
Вдовиной сопровождает обширный 
комментарий В. Л. Иванова. 

_________
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XVII в.1 Тем не менее, невозможно игнорировать тот факт, что никакому дру-
гому школьному философу XVI–XVII вв. не было посвящено за последние сто 
лет сколько-нибудь сравнимого количества исследовательских монографий 
и статей2.

Данная публикация — продолжение работы над переводом «Метафизи-
ческих рассуждений», начатой десять лет назад. Переводчик данного текста 
Г. В. Вдовина в 2007 г. уже опубликовала перевод первых пяти Рассуждений 
(Суарес 2007, 220–653)3, сопроводив его обширной вступительной статьей 
(Вдовина 2007), в которой разбирается статус4 метафизики и анализируют-
ся проблемы, связанные с конституцией предмета метафизики у Суареса, 
т. е. понятия сущего как такового. Таким образом, мы призываем читателя вос-
принимать публикуемый нами текст не как отдельный трактат, но как часть 
большого сочинения, и при необходимости обращать свой взгляд на предше-
ствующие пять Рассуждений. В первом Рассуждении Суарес разбирает вопрос 
о природе метафизики как первой науки, во втором рассматривает предмет 
метафизики, т. е. понятие сущего как такового, в третьем трактует о трансцен-
дентальных свойствах или атрибутах сущего вообще, первым из которых ока-
зывается единство. Соответственно, следующие четыре Рассуждения — с IV 
по VII — посвящены единству как первому трансцендентальному свойству су-
щего: в четвертом обсуждается трансцендентальное единство вообще, в пя-
том рассматривается вопрос об индивидуальном единстве и его принципе 
и, наконец, в шестом Суарес разбирает формальное или сущностное един-
ство природы, а также универсальное единство5. Именно в VI Рассуждении со-
держится обсуждение проблематики, связанной с известным всем историкам 
философии так называемым «спором об универсалиях», — здесь Суарес пред-
ставляет и детально обсуждает основные позиции, существовавшие по этому 
вопросу в схоластической мысли. В связи с «каноническим» (если так можно 
выразиться) статусом трактата Суареса для всей поздней схоластики имеются 

1 Ср. с этим имена представителей дискурса «среднего знания», приведенные в статье 
С. К. Кнебеля «ScienƟ a media. Среднее знание. Дискурсивно-археологический путеводи-
тель по XVII столетию» (Knebel 1991). 

2 См. на сегодняшний день, вероятно, наиболее полную библиографию исследований о Суа -
ресе, начатую Я. Шмутцем и продолженную С. Пеннером, на странице последнего в 
Интернете: http://www.sydneypenner.ca/bib.shtml Только за последние три года вышло 
несколько весьма внушительных сборников исследований о метафизике, философии 
права и теологии Суареса: Schwartz 2012; Hill, Lagerlund 2012; Bach, Brieskorn, SƟ ening 2013; 
Novák 2014; García, José 2014; Salas, FasƟ ggi 2015. 

3 Практически половина Рассуждения I (разделы IV–VI) приведена в этом издании в пере-
воде В. Л. Иванова; этот перевод по техническим причинам опубликован в виде приложе-
ния к основному тексту. См.: Суарес 2007, 657

4 О конституции метафизики Суареса помимо упомянутой статьи Г. В. Вдовиной см. также: 
Иванов 2005, и статью Я. Шмутца, опубликованную в переводе В. Л. Иванова: Шмутц 2013.

5 См. перевод полного оглавления «Метафизических рассуждений», сделанный Г. В. Вдови-
ной: Суарес 2007, 756–771.
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серьезные основания утверждать, что предложенное им рассмотрение про-
блемы универсального единства — одно из самых полных и детальных изло-
жений результатов многовековой схоластической дискуссии. В силу большого 
объема указанного Рассуждения его текст публикуется по частям: в данном но-
мере нашего журнала читателю предложен перевод первых трех из одиннад-
цати разделов, продолжение будет публиковаться в последующих номерах. 

Перевод с латыни выполнен Г. В. Вдовиной по электронному изданию 
текста «Метафизических рассуждений», доступному в Интернете по адресу: 
http://homepage.ruhr-uni-bochum.de/Michael.Renemann/suarez/index.html, 
которое, в свою очередь, воспроизводит текст испанского издания «Метафи-
зических рассуждений» (F. Suárez. Disputationes Metaphysicae — Disputaciones 
metafísicas. Vol. I–VII. Edic. y traduc. de S. Rábade Romeo, S. Caballero Sánchez 
and A. Puigcerver Zanón. Madrid: Gredos, 1960–1966), — последнего по време-
ни издания полного текста трактата Суареса. Латинский текст был специально 
дополнительно сверен с текстом первого издания 1597 г.: «METAPHYSICARUM 
DISPUTATIONUM, in quibus et universa naturalis theologia ordinatè traditur, 
& quaestiones omnes ad duodecim Aristotelis libros pertinentes accuratè dispu-
tantur. Tomus Prior. Autore R. P. Francisco Suarez è Societate JESU. SALMANTICAE. 
Apud Ioannem et Andream Renaut, fratres. M. D. XCVII.». Автор комментария 
в сносках — В. Л. Иванов. Ссылки на Аристотеля в примечаниях даются по стан-
дартной пагинации Беккера, ссылки на «Комментарий на Метафизику» Авер-
роэса — по старому изданию латинского перевода в Iuntina 1562 г., ссылки на 
«Метафизику» Авиценны (латинский средневековый перевод) — по изданию 
S. Van Riet 1977–1980 гг., ссылки на сочинения Августина — по стандартной 
пагинации в латинской патрологии Миня. Далее мы приводим список сочине-
ний схоластически авторов и современных исследований, которые использо-
вались нами в работе над переводом, комментарием и вступительной статьей. 
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The arƟ cle consists of two parts. The main part presents a translaƟ on into Russian of the 
“DisputaƟ on VI” from Francisco Suárez’ “Metaphysical DisputaƟ ons”; the supplementary part 
contains a brief introducƟ ve arƟ cle. The arƟ cle provides some biographical informaƟ on about 
Suárez (1548–1617), off ers a brief descripƟ on of his philosophical heritage and situates his place 
in the scholasƟ c philosophical landscape of his Ɵ me. There then follows a brief discussion of the 
structure of the “Metaphysical DisputaƟ ons” (DisputaƟ ones Metaphysicae) and its signifi cance in 
the history of scholasƟ c philosophical tradiƟ on. The “Metaphysical DisputaƟ ons” is a systemaƟ -
cally arranged treaƟ se comprising 54 disputaƟ ons concerning principal metaphysical quesƟ ons; 
it was published in two volumes in Salamanca in 1597. This work by Suarez is the most signifi -
cant treaƟ se in metaphysics in the enƟ re scholasƟ c philosophy of the fi rst half of the XVII c. The 
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 “Metaphysical DisputaƟ ons” have defi ned scholasƟ c metaphysical thought for a century ahead 
and consƟ tuted a model work, referred to by every scholar studying metaphysical problems even 
if they belonged to a rival scholasƟ c tradiƟ on. Publishing the Russian translaƟ on of the sixth dis-
putaƟ on conƟ nues the work on translaƟ ng the “Metaphysical DisputaƟ ons” which started ten 
years ago, in 2007 with ediƟ ng the translaƟ on of the fi rst fi ve DisputaƟ ons. In the sixth DisputaƟ on 
Suarez analyzes the formal or essenƟ al unity of being as well as universal unity. It is in the sixth Dis-
putaƟ on that issues related to the well-known debate on universals are discussed — here Suarez 
presents and considers in detail the principal scholasƟ c viewpoints regarding this maƩ er. Due to 
the size of the DisputaƟ on, its text is published in parts in several consecuƟ ve issues of the journal. 
The translaƟ on by G. V. Vdovina is accompanied by a vast commentary by V. L. Ivanov. 
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